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LA CONSTITUCIÓN CHINA, COMO EJEMPLO DE CONSTITUCIÓN, 

NORMATIVA, ACTUAL AJENA, CONSTITUCIONALISMO. 

Sobre el particular hemos tomado como referencia primera la lectura doctrinas 

constitucionales, específicamente la referida en la sección dos en romanos 

doctrinas constitucionales, sin constitucionalismo. En segundo lugar hemos 

tomado como referencia la bibliografía de un ensayo anterior, el cual se 

encuentra publicado en la plataforma RAPI, titulado ENSAYO CRÍTICO-

REFLEXIVO 2, presentado el 27 de noviembre de 2025. 

Sobre el particular podemos decir, tratando de no repetir lo especificado por la 

primera lectura referida que la Constitución China es una Constitución normativa, 

en la medida que la misma se encuentra escrita y con el añadido que está en un 

solo texto. La misma tiene un manifiesto de la estructura del poder que conforma 

el Estado y que se basa en la supremacía del partido, pero de otra manera 

también encontramos la declaración de los derechos fundamentales de las 

personas, pero verificando bien las normas, encontraremos que las mismas 

están sujetas a mantener los principios de una sociedad que se rige por el bien 

de la colectividad y que la misma está determinada por el partido único, siendo 

pues que los derechos del hombre pueden ser limitados, restringidos e incluso 

anulados, en tanto transgredan los principios sociales que supuestamente son 

los esenciales que preserva el Estado, en tanto entiende que al preservar el 

colectivo está defendiendo al hombre.  

De hecho, esto tiene un fundamento filosófico, que parte del pensamiento de 

Marx y Lenin y toda la corriente socialista tradicional. Sin embargo, Mao Zedong 

le dio un tinte particular, entendiendo desde su perspectiva que existía no el 

proletariado, necesariamente industrial o de las ciudades, sino el trabajador del 

Campo. Es así, le dio un contenido incorporando a este sector de manera 

preponderante dentro de su pensamiento político. De hecho, esto tuvo un viraje 

en la época de los 80 con el liderazgo de Deng Xiaoping que le da un rumbo para 

el desarrollo de la China moderna, a partir de un cambio en las estructuras 

económicas hacia afuera de manera preponderante, entendiendo que dentro de 

su perspectiva era imprescindible para ser un sujeto de comercio que compita 

hacia el exterior para el desarrollo de su interior y asimismo la necesidad del 



Constitución y Doctrinas Constitucionales 
 

3 
 

intercambio de tecnología, adecuar, reiteramos,  el sistema para una economía 

hacia afuera donde se respete las leyes de mercado y que internamente vaya 

perfeccionando, aunque sea formalmente una declaración de derechos del 

hombre y la defensa de lo que comúnmente se refiere como derechos humanos 

en su Constitución. 

Sin embargo, esta estructura formal no responde a la realidad, pues la parte 

declarativa de los derechos siempre estará sujeta a la aplicación e interpretación 

del partido y su máxima autoridad. Entonces, si tiene un gobierno autoritario que 

responde a una estructura de partido, único donde si bien se declaran derechos, 

esto siempre están sujetos a la autoridad del partido único y quien lo preside.  

Por tanto, podemos decir que formalmente aparece como una constitución que 

viene a ser la ley fundamental del Estado, estableciendo sus funciones y finalidad 

haciéndola que la misma este por encima de cualquier otra norma y que a la vez 

declare los derechos fundamentales de la persona 

Pero como refiere la lectura y sustrayendo de ella la palabra, su valor es 

principalmente político y su naturaleza es de un manifiesto de pensamiento 

político dominante, que la priva de su sustancial fuerza jurídica. Ya hemos 

mencionado las razones para ello, y sólo podemos decir que si bien aparece 

como rígida, esto es la perspectiva de qué solamente la asamblea popular o el 

partido puede modificarla; sin embargo, teniendo en cuenta quienes está en el 

poder, y de acuerdo a los intereses vigente de la política del Estado, no tendría 

inconveniente de modificar la Constitución, como muchas veces ha sucedido en 

los últimos 50 años. 

En este sentido, podemos verificar fehacientemente que nos encontramos en 

una Constitución normativa, que expresa nominalmente lo que corresponde a 

ella; sin embargo, de manera muy conveniente los derechos y las garantías que 

incorpora, están supeditadas al poder político y de manera muy conveniente 

dentro de la  estructura de poder y si bien plantea elecciones, supuestamente 

democráticas lo hace dentro de un esquema cerrado de partido único que 

respete los ideales del mismo y que la representación esté dada por los 

diferentes ámbitos territoriales, en los cuales está representado el propio partido. 

En fin una Constitución normativa, sin constitucionalismo. 
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LA CONSTITUCIÓN FLEXIBLE DE ISRAEL 

Para la elaboración de este trabajo he tenido como referente la lectura del doctor 

Lucio Pegoraro, “GLOSARIO DEL DERECHO PÚBLICO COMPARADO” donde 

entre otras clasificaciones, nos refiere la diferencia que existe entre la 

constitución flexible y rígida.  

Si en la referida lectura, se hace mención como un ejemplo de constitución, 

flexible la que responde a Reino Unido, me ha llamado la atención la Constitución 

de Israel, atendiendo al fenómeno que se dio hace unos años antes el incursión 

de Hamas en suelo israelí; respecto a una modificación constitucional que se 

proponía a nivel de Knesset la misma que por la flexibilidad que tiene justamente 

la modificación de la Constitución podía ser aprobada por mayoría simple., Sin 

embargo, la misma género, tal tensión social, que incluso hasta la fecha no ha 

sido modificada, aunque es parte del programa del gobierno actual.  

Dicha la inquietud respecto a esta constitución pasemos brevemente a 

describirla. En este sentido, podemos decir que es la Constitución o normas 

fundamentales en Israel. En este caso están expresadas en Basic Laws que 

vienen a hacer leyes formales formuladas por el propio Knesset pero que tienen 

rango constitucional; es decir, superior a las leyes comunes y por ende 

supeditadas a ella. Como todas las constituciones normativas tiene una parte 

que precisa la estructura y la organización del Estado y otra que declara el 

derecho de las personas. Estas Basic Laws no se han dado de manera coetánea, 

sino de manera histórica sucesiva desde la creación del Estado de Israel. 

Ejemplos relevantes 

 • Basic Law: The Knesset (1958) 

 • Basic Law: The Government (1968, reformada varias veces) 

 • Basic Law: Human Dignity and Liberty (1992) 

 • Basic Law: Freedom of Occupation (1994) 

 • Basic Law: The Judiciary (1984) 

Ahora, el punto esencial es que la mayoría de estas normas fundamentales 

pueden ser modificadas con una mayoría simple incluso de los que estén 
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presentes, es decir, no se requiere un quórum calificado, salvo para 

determinadas normas que son la excepción. Incluso algunas respecto a la 

estructura del Knesset requieren mayoría cualificada de 80 votos.  

Lo interesante de esta constitución flexible es que la separación de poderes está 

claramente establecida entre lo que es el Knesset o parlamento, el poder 

ejecutivo que depende del parlamento, siendo un sistema parlamentario y el 

poder judicial. En este caso, de acuerdo a la estructura actual, el poder judicial 

tiene un papel preponderante, pues incluso el tribunal supremo tiene la 

posibilidad de dejar sin efecto, una ley que atente contra estas normas Basic 

Laws que tiene rango constitucional. Esto ha sucedido en muchas ocasiones y 

esto ha dado incluso motivo para las tensiones entre el poder ejecutivo y 

parlamento con el poder judicial, pues teniendo una mayoría ha pretendido 

sustraerle o limitarle esta capacidad que tiene el poder judicial a través de una 

reforma de las reglas constitucionales, que justamente regulan esta figura. 

En este sentido, lo que puntualmente planteaba dicho proyecto era introducir una 

cláusula de anulación legislativa, según la cual: 

 • Si el Tribunal Supremo declaraba una ley incompatible con una Basic Law 

 • El Knesset podía reaprobarse con mayoría simple (61 votos), 

 • Y la ley volvía a entrar en vigor, pese a la decisión judicial. 

Es decir, justamente se aprovechaba de esta constitución flexible para romper el 

equilibrio entre los poderes. En tanto el tribunal supremo de justicia también 

hacía las veces de tribunal constitucional y podía anular tantas leyes, como otro 

tipo de dispositivos del poder ejecutivo que atentaran contra estas Basic Laws. 

Otra de las reformas que se insertaban era eliminar lo que se denomina 

“razonabilidad extrema” qué era una construcción jurisprudencial, que permitía 

al tribunal supremo, dejar sin efecto decisiones del ejecutivo que estaba en un 

rango inferior que la ley, a partir de una valoración sustantiva del mérito de la 

decisión. 

Utilizar la razonabilidad como herramienta interpretativa para evaluar: 

 • proporcionalidad 

 • dignidad 
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 • racionalidad de la ley o del acto 

Este es un criterio heredado por el Common Law del Reino Unido pero teniendo 

en cuenta la realidad política del Estado de Israel, en la esfera geopolítica, donde 

se desarrolla puede ser, a mi criterio, altamente peligroso, pero en todo caso es 

discutible. Sin embargo, verificamos cómo una constitución flexible permite o 

permitiría estos cambios dramáticos en la estructura del Estado, pero como 

cuando tenemos una sociedad organizada en distintos poderes, donde incluso 

las minorías tienen voz, no es tan sencillo el cambio, pese a tener formalmente 

el poder de hacerlo. 

Por último, queremos comentar lo que se pretendía con el nombramiento de 

jueces, pues los mismos tenían que ser evaluados ampliamente por un comité 

dónde se requería consensos cruzados entre las fuerzas políticas y 

organizaciones representativas, lo que se pretendía variar y  que sea 

fundamental la representación del ejecutivo y el Knesset.  

En buenas cuentas, el poder político actual ha pretendido y pretende aprovechar 

de la Constitución flexible que exhibe Israel para una modificación de acuerdo al 

interés político de quién está a cargo del Estado en este momento, siendo pues 

que justamente la rigidez de una constitución, por lo menos en sus aspectos 

fundamentales y su reforma es algo elemental porque se supone que 

supervivencia por un tiempo prolongado por estar por encima de las leyes 

ordinarias; es garantía, a mi juicio de respeto de la estructura del Estado, en 

general, en la gran categoría de preservar los principios que sustentan el estado 

de derecho en toda su dimensión 
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